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Metas enganosas: 0 Brasil em Copenhague

recessem & Conferéncia da ONU
sobre Mudangas Climaticas —
COP 15, em Copenhague, levando com-
promissos vigorosos de redugao das suas
emissdes de gases do efeito estufa.
Desafortunadamente, ndo foi o que
ocorreu. A maioria dos paises (com ex-
cecdo dos integrantes da Unido Euro-
péia) ndo definiu sua posigao ou condi-
cionou suas propostas ao comprometi-
mento também das demais nagdes.

l ] sperava-se que 0S governos compa-

Quanto aos paises em desenvolvimento,
inclusive o Brasil, continuaram com a
surrada ladainha de que caberia so-
mente aos paises ricos reduzir as emis-
soes, porque estdo emitindo hd mais
tempo. Reivindicam, além disso, que o0s
paises industrializados lhes paguem,
para que também possam realizar as
agoes de mitigagao.

A Unido Européia foi o Ginico bloco a
assumir unilateralmente o compromis-
50, até 2020, de reduzir em 20% suas emis-

sdes, tomando como base o que era emiti-
do em 1990. Além disso, reafirmou que,
se os demais paises também concordas-
sem, estaria disposta a aumentar essas
metas de 20 para 30%.

Ja os Estados Unidos, cerceados pelo
conservadorismo de seu Senado, apenas
aventaram a hipétese de reduzir em 17%
suas emissoes em relagdo ao ano de 2005,
o que equivale a uma redugdo de menos
de 4% .em comparagdo com 0 que era emi-
tido em 1990. Menos que o previsto no
Protocolo de Quioto! A tinica novidade é
que os americanos aceitaram contribuir
proporcionalmente para constituir um
fundo internacional de ajuda aos paises
“efetivamente necessitados” e que acei-
tem ter suas redugdes de emissdes medi-
das, reportaveis e verificadas.

Tais proposigdes, evidentemente, fo-
ram insuficientes para induzir ao neces-
sario acordo que vai permitir enfrentar o
aquecimento global. Por que néo se con-
segue avancar? Por haver incompreen-
sdo da gravidade das mudangas climati-
cas resultantes do aquecimento global e
dos efeitos desastrosos que advirao, os
quais, alias, ja estao se manifestando por
meio de eventos climaticos extremos? Ou
por que o crescimento econdmico esta
ainda vinculado a praticas que envolvem
grandes emissdes de gases de efeito estu-
fa? Ou por que os governos dos paises em
desenvolvimento consideram que assu-
mir compromissos de redugao das emis-
soes de seus gases significa um sacrificio
injustificavel que prejudica suas aspira-
¢oes de desenvolvimento?

Para Ban Ki-moon, Secretirio Geral
da ONU, ha outra questao: “esta faltando

uma lideranca respeitada ndo so pelos
paises industrializados, mas também pe-
los emergentes, capaz de dizer que todos
devem fazer sua parte e de dar o proprio
exemplo de sacrificio e desprendimento,
pararomper a inércia e induzir a aprova-
¢do de diretivas juridicamente vinculan-
tes, de carater mandatorio, que sejam
cumpridas por todos”.

Ora, por que esta lideranga nao pode
ser exercida pelo Brasil? Por que néo re-
cuperarmos a posi¢do de vanguarda que
0 pais desempenhou em 1992 (na Rio 92) e
em 97 (em Quioto)?

Afinal, o Brasil nao levou a Copenha-
gue sua proposta de reduzir em aproxi-
madamente 38% as emissdes previstas
para 2020?

Exatamente ai reside o “x” da ques-
tdo. A meta apresentada pelo Brasil ndo
tem um “ano base”, ou seja, ndo mencio-
na se a redugdo nas emissdes se refere ao
que é hoje emitido, ao que era emitido
em 2005 e muito menos as emissoes de
1990. A proposta brasileira estipula uma
redugdo de 38% em relagdo 4 “tendén-
cia”, ou seja, refere-se a previsdo do que
podera ser emitido em 2020 se nada for
feito para evitar tais emissoes! Em ou-
tras palavras, é uma redugdo em cima do
que for acrescido: uma espécie de “pseu-
doliquidagio”, em que antes se majoram
08 pregos, para em seguida dar o mais
vistoso desconto. Sao metas impossiveis
de mensurar e verificar Nas palavras
textuais de José Goldemberg: “envolve
exercicio de futurologia, o que deveria
ter sido evitado”.

Em seu discurso no plendrio da COP,
o presidente Lula confirmou que as me-
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tas brasileiras nada significam, ao reite-
rar que “os paises em desenvolvimento
ficaram gem anos sem crescer, por isso
ndo ¢ justo que pegam para que facamos
agora um sacrificio”. O resultado é que
Lula pode ser até aplaudido pela elogiién-
cia, mas o pais ndo é levado a sério nos
foruns internacionais.

0 Protocolo de Quioto se esgota em
2012, Até 1a é preciso prorroga-lo ou ado-
tar um tratado internacional que o subs-
titua. Desastrosamente, isto nao ocorreu
agora em Copenhague. A COP 15 nao
conseguiu chegar a um acordo. Alids,
nao produziu sequer um texto politico,
sem carater vinculante, mas de consenso
para servir de orientagdo e amarrar os
proximos passos dos negociadores.

0 fracasso foi absolutamente comple-
to, trazendo profunda decepgdo e certa
desilusdo. Desiluséo com a demora, por-
que, na verdade, ninguém admite a hipo-
tese de que a humanidade toda vai ficar
inerte, abobalhada, sem nada fazer para
enfrentar as mudancas climaticas.

0Os beneficios imediatos advindos do
adiamento da agdo ou de uma agao insu-
ficiente sao muito pequenos para com-
pensar correr o risco de sofrer as irre-
versiveis conseqiiéncias catastroficas
projetadas.

0 acordo tera que sair em 2010, no
México. A cada ano de atraso, porém,
vai ficando mais dificil e mais caro in-
terromper esta marcha da insensatez
que coloca a humanidade no limiar de
uma tragédia.
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