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O Cadigo Florestal Brasileiro deve ser modificado?
NAO
O tiro sai pela culatra

THOMAS LEWINSOHN, JEAN P. METZGER, CARLOS JOLY e RI CARDO RODRIGUES

A pressdo para atualizar o Codigo Florestal Briasil@CFB) aflorou nos dltimos dois anos, fomentada

especialmente por parlamentares ligados ao agroiwegbal como outros intentos governamentais que

atritam com a area ambiental, imprime-se a essgtpr@arater de necessidade quase emergencial.
A pretendida reforma deveria remover o estranguldmneara a expansao de terras agricolas, hoje
supostamente bloqueada pela combinacgéo de arpassgevacdo permanente (APP) e reservas legais (RL)
So6 que esse bloqueio nao existe.

A suposta escassez de terras agricultaveis nasteresi estudo mais criterioso, como 0 recentemente
coordenado pelo professor Gerd Sparovek, da EsBolperior de Agricultura da USP (Esalq).
Realocando para cultivo agricola terras com mebyatiddo, hoje ocupadas com pecuaria de baixa
produtividade, e aumentando a eficiéncia da pezueas demais, por meio de técnicas ja bem conte@da
area cultivada no Brasil podera ser quase dobsatiaavancar um hectare sequer sobre a vegetacdial nat

A reforma também pretende retirar da ilegalidadetanupropriedades que ndao mantém as APP e RL
estipuladas. Para isso, pensa-se em fundir as Ad as RL e flexibilizar o uso destas ultimas.
No entanto, as APP e as RL s&o areas que exergehqmenplementar na conservagao das paisagens rurai
e ndo deveriam ser tratadas como equivalentes. &demuso de RL com espécies exoticas represerda u
completa descaracterizacéo dessas areas.

Sob a desculpa de proteger as pequenas propriedasieBAPP e RL serdo colapsadas, reduzidas e
drasticamente transformadas, levando a amplos desmaatos e perda de areas protegidas, que nado se
destinam apenas a conservar espécies e a promovesoo sustentavel de recursos naturais.
Elas asseguram uma gama de servicos ambientasgpémdidveis a qualidade de vida humana e a propria
gualidade e produtividade agricola. Da protecacatesreas dependem a regulacdo de cursos de agua, «
controle da erosédo, a polinizacdo de diversas gdaatltivadas, o controle de pragas, o sequestro do
carbono atmosférico e muitos servigcos mais.

Qual a participacdo da comunidade cientifica coentetna formulacdo dessas alteracfes? Quase rula. H
muitos grupos cientificos pesquisando ativamenteomservagdo e restauracdo da biodiversidade e o
desenvolvimento de metodologias que permitam augém agricola com a efetiva preservacao do
ambiente.

Nem os pesquisadores mais reconhecidos dessas remasis sociedades cientificas relevantes foram
ouvidos. Os parlamentares decidiram quem sao ogistees que merecem atencao e desqualificaram ou
ignoraram todos os demais.

Passado quase meio século de intensas transforsna&cdecessario atualizar o CFB, facilitar a praduc
agricola em pequenas propriedades, mas sem deigarfodalecé-lo nos objetivos essenciais.
Se esses objetivos forem soterrados, havera sEnmsequéncias para o proprio agronegocio, porqae na
apenas se comprometera 0s servigcos ambientaisp m&so cumprimento formal de legislagcdo ambiental
in6cua nao ira assegurar certificacdo ambientperesla.



E quem duvida de que tal certificacdo sera cadanagdg exigida para comercializar qualquer commodity
brasileira?

E hora de os agroparlamentares e demais envolidaospreenderem que as demandas ambientais
representam componentes indispensaveis da boalaga; bem como da melhor qualidade de vida.
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